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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Secao Judiciaria do Distrito Federal
142 Vara Federal Civel da SIDF

SENTENCA TIPO "A" PROCESSO: 1068132-38.2025.4.01.3400 CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
poLo ATIVO: I r:=rReSENTANTES POLO ATIVO: ISRAEL DA CUNHA MATTOZO -
MG199076 POLO PASSIVO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA e outros REPRESENTANTES POLO PASSIVO: DANIEL BARBOSA SANTOS - DF13147

Sentenca - Tipo “A”

Cuida-se de agdo de procedimento comum ajuizada por_contra

o(a) INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
e outros, objetivando a disponibilizagdo do espelho de correc¢éo individualizado de sua prova discursiva,
referente ao Concurso do IBAMA.

Alega, em apertada sintese, que a nao disponibilizagdo do documento gera cerceamento de
defesa para a interposi¢éo de recurso administrativo para revisao de sua nota.

Juntou procuracao e documentos. Requereu os beneficios da justica gratuita.
O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido pela deciséo de id 2194092635, razdo pela qual a
autora op0s recurso de agravo de instrumento perante o TRF1, no qual foi deferida a tutela recursal (id

2204931442).

AJG deferida.

Assinado eletronicamente por: WALDEMAR CLAUDIO DE CARVALHO - 25/09/2025 19:16:29 Num. 2212470047 - Pég. 1




Documento id 2212470047 - Sentenga Tipo A

O IBAMA apresentou contestagao, requerendo a improcedéncia dos pedidos (id 22077110086).

O Cebraspe contestou o feito, defendo a necessidade de formagéo de litisconsorcio passivo
necessario. No mérito, requer a rejei¢gdo dos pedidos (id 2201500918).

Réplica no id 2206512999.

E o relatorio.

Causa madura para julgamento (CPC, art. 355 ).

De inicio, rejeito a preliminar relativa a necessidade de formacao de litisconsércio passivo
necessario, pois o demandante ndo esta impugnando sua desclassificagdo no concurso em prejuizo de
outrem, mas vindicando apenas a sua participacdo nas demais fases do concurso.

Quanto a matéria de fundo, ao analisar o pedido de tutela recursal, o Relator, Desembargador

Federal Pablo Zuniga, posicionou-se parcialmente favoravel a pretensdo da parte autora, conforme deciséo de
id 2204931442, cujos fundamentos ora mantenho, a fim de embasar esta sentenga de mérito, ante a auséncia
de qualquer alteracéo fatica ou juridica que justifique a mudanga do entendimento ali firmado, verbis:

Em juizo de cognicdo sumaria, entendo ser o caso de deferir, em antecipacao de tutela, a
pretensao recursal, pois a agravante demonstrou a probabilidade do provimento do agravo, bem
como o perigo de dano grave (artigo 1.019, I, CPC).

De fato, no julgamento do Tema 485 da Repercussao Geral, o STF fixou a tese de que nao
compete ao Poder Judiciario substituir a banca examinadora para reexaminar o conteudo das
questdes e os critérios de corregao utilizados, salvo ocorréncia de ilegalidade ou de
inconstitucionalidade (RE 632.853, Rel. Min. Gilmar Mendes, Plenario, julgado em 23/04/2015).

Ocorre que a agravante busca somente o acesso ao espelho de correcéo individualizado e
fundamentado, condi¢édo indispensavel para que compreenda os critérios de avaliagédo utilizados
e exerca, de forma efetiva, o direito de interpor o recurso administrativo. Assim, a pretensdo néo
exige a intervencao judicial no mérito da corregao da prova discursiva, mas o controle de
legalidade do ato administrativo, hipdtese expressamente ressalvada pelo préprio STF quando
constatada ilegalidade ou inconstitucionalidade.

No presente caso, ha plausibilidade na tese de ilegalidade, pois a agravante recebeu apenas
quadro padronizado de pontuacdo, sem qualquer justificativa técnica para os descontos
aplicados. Além disso, o recurso administrativo interposto foi indeferido por meio de resposta
genérica e desprovida de andlise individualizada dos argumentos apresentados.

O contexto fatico revela evidente afronta ao art. 50, §1°, da Lei n°® 9.784/99, que impde a
Administragao Publica o dever de motivar de forma clara, congruente e individualizada os atos
administrativos, especialmente os de natureza decisdria, como é o caso da corre¢ao de prova
em concurso publico. Ademais, ficou configurada clara violagdo aos principios constitucionais da
publicidade, motivacéo, contraditério e ampla defesa (art. 37, caput, e art. 5°, LV, CF).

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal firmou entendimento de que a divulgacao
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de espelhos de corregdo genéricos inviabiliza o exercicio do direito de recorrer e configura vicio
passivel de controle judicial. Nesse sentido, cito dois precedentes nos quais ficou reconhecida a
nulidade de atos administrativos por auséncia de motivagao individualizada na corregéo de
provas discursivas e em recursos administrativos. Vejamos:

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. MAGISTRADO. PROVA PRATICA DE SENTENGA
CIVEL E CRIMINAL. PONTUAGCAO. ESPELHO DE PROVA. DUE PROCESS
ADMINISTRATIVO. RESPOSTAS-PADRAO GENERICAS. ILEGALIDADE. HISTORICO DA
DEMANDA.

[.]

CONTROLE JURISDICIONAL DOS ATOS DA COMISSAO JULGADORA DO CONCURSO
PUBLICO (TEMA 485 DO STF)

4. Analisando a controvérsia sobre a possibilidade de o Poder Judiciario realizar o controle
jurisdicional sobre o ato administrativo que avalia questdes em concurso publico, o Supremo
Tribunal Federal, em Recurso Extraordinario com repercussao geral reconhecida, firmou a
seguinte tese: "Nao compete ao Poder Judiciario substituir a banca examinadora para
reexaminar o conteudo das questdes e os critérios de corregao utilizados, salvo ocorréncia de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade." (Tema 485. RE 632.853, Relator: Min. Gilmar Mendes,
Tribunal Pleno, Acérdao Eletronico Repercussao Geral - Mérito DJe-125, Divulg 26/6/2015,
Public 29/6/2015).

5. A jurisprudéncia do STJ segue o entendimento da Suprema Corte no sentido de vedar ao
Poder Judiciario, como regra, substituir a banca examinadora do concurso publico para se
imiscuir nos critérios de correcao de provas e de atribuicdo de notas, visto que sua atuagao
cinge-se ao controle jurisdicional da legalidade do certame. A propdsito: RMS 58.298/MS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/9/2018; Agint no RMS 53.612/PR,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 5/3/2018; RMS 49.896/RS, Rel.
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 2/5/2017; AgRg no RMS 47.607/TO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 16/9/2015.

6. Nao obstante a impossibilidade de o Poder Judiciario, em matéria de concurso publico,
substituir a banca examinadora do certame para alterar os métodos de avaliagédo e os critérios
de correcgdo das provas, situagdes concretas dos concursos publicos podem sinalizar que
aspectos de legalidade foram vulnerados, exigindo o controle jurisdicional do ato administrativo.

7. O principio do concurso publico de status constitucional (arts. 37, 11, c/c 93, |, da CF/1988)
tem como premissa essencial a maxima publicidade e transparéncia do certame. A
concretizagdo desse direito fundamental a lisura do processo seletivo se realiza pela criacdo de
regras gerais e impessoais para a selecdo dos candidatos e do dever de motivagao dos atos
administrativos praticados pela Banca Examinadora em todas as etapas do certame, bem como
pela divulgagéo aos candidatos, de forma a possibilitar a apresentagéo de questionamentos por
meio da interposicao de recursos administrativos em relagéo aos atos por ela praticados.

ILEGALIDADE NA APRESENTAGAO DE ESPELHO DE PROVA PRATICA DE SENTENGCA
COM PADRAO DE RESPOSTA GENERICO

8. No caso concreto, os recorrentes insurgem-se contra o espelho da prova apresentado apos a
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realizagao dos testes de sentenca, reputando-o genérico e carecedor de critérios de corregao, o
que teria inviabilizado a adequada interposi¢éao do recurso administrativo contra a nota atribuida
pela Comissao.

9. As notas concedidas pela Comissao Julgadora do concurso publico foram publicizadas em
espelho no qual constavam genericamente os padroes de resposta esperados pela Comisséo
Julgadora, com tépicos de avaliagdo (l. Relatério; Il. Fundamentacéo; Ill. Dispositivo; IV.
Utilizagao correta do idioma oficial e capacidade de exposicao; e, na sentenca criminal, item V.
Dosimetria da pena e V. Utilizacdo correta do idioma oficial e capacidade de exposi¢éo),
atribuindo-se a pontuag@o maxima em relagdo a cada item avaliado e a respectiva nota do
candidato (fls. 35-37; 83-85; 123-125; 163-165).

10. De fato, o espelho de prova apresentado pela banca examinadora possui padrdes de
resposta genéricos, sem detalhar quais matérias a Comissao entendeu como de enfrentamento
necessario para que seja a resposta tida por correta, o que impossibilitou aos
impetrantes/candidatos exercerem o contraditério e a ampla defesa.

11. Somente apds a interposigédo do recurso administrativo é que a Administragdo apresentou,
de forma detalhada, as razdes utilizadas para a fixagdo das notas dos candidatos, invertendo-se
a ordem ldgica para o exercicio efetivo do direito de defesa em que primeiro o candidato deve
ter conhecimento dos reais motivos do ato administrativo para depois apresentar recurso
administrativo contra os fundamentos empregados pela autoridade administrativa.

12. Assim, considero que, no caso concreto, ha de ser aplicada a parte final do precedente
obrigatdrio firmado pelo STF no julgamento do Tema 485 (RE 632.853), quando afirmou a
Suprema Corte que "Nao compete ao Poder Judiciario substituir a banca examinadora para
reexaminar o conteldo das questdes e os critérios de corregdo utilizados, salvo ocorréncia de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade", por identificar ilegalidade no ato administrativo de
divulgacéao de espelho de prova com respostas-padrao genéricas, inviabilizando o efetivo direito
de recorrer dos candidatos em relagéo ao resultado da prova pratica de sentencga.

CONCLUSAO

13. Recurso em Mandado de Seguranca provido para declarar a nulidade da prova pratica de
sentencga civel e criminal, determinando que outra seja realizada pela Banca Examinadora,
permitindo-se a continuidade dos recorrentes no certame publico caso aprovados nas
respectivas fases do concurso.

(STJ, RMS n. 58.373/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
16/10/2018, DJe de 12/12/2018).

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. REMESSA NECESSARIA. CONCURSO
PUBLICO . ANALISTA. SENADO FEDERAL. EDITAL 01/2022. PROVA DISCURSIVA.
CRITERIOS DE CORRRECAO. RECURSO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE RESPOSTA
FUNDAMENTADA. NECESSIDADE DE MOTIVAGAO DOS CRITERIOS DE CORREGAO .
IRREGULARIDADE CONFIGURADA. SENTENGCA MANTIDA.

1. Esta Corte possui entendimento consolidado quanto a necessidade de fundamentacao das
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decisdes e atos administrativos, especialmente em atos restritivos de direito dos administrados,
uma vez que a falta de motivagéo afronta principios basilares da administrag@o publica, de
indole constitucional ( CF, art . 37, caput) e infraconstitucional (arts. 2°, caput, e 50, § 1° da Lei
n°® 9.784/99). Ness sentido: a REOMS n° 00189433620104013400, Rel . Desembargador
Federal Jirair Aram Meguerian, TRF1 Sexta Turma, e-DJF1 de 04/09/2017.

2. Hip6étese em que a Fundagao Getulio Vargas, ente realizador do concurso publico para
provimento do cargo de Analista Legislativo Administragdo do Senado Federal, regulado pelo
edital n® 01/2022, ao analisar o recurso administrativo interposto pelo candidato contra os
critérios de correcéo de sua prova discursiva, apresentou fundamentagao padrao, em claro
indicativo de que a andlise do recurso néo foi produzida de forma individualizada.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal reconhece ser a indicacao precisa dos critérios de corregao
essenciais a motivagdo dos atos administrativos correlatos de correcdo e atribuigcdo de notas as
provas discursivas/de redacdo. Nesse sentido: AMS 1000068-36.2018.4 .01.4300,
Desembargador Federal Souza Prudente, Quinta Turma, PJe 26/08/2022; AC 0075251-
53.2014.4 .01.3400, Rel. Desembargador Federal Jodo Batista Moreira, TRF1 Sexta Turma, e-
DJF1 02/03/2020.

4 . Remessa necessaria a que se nega provimento.

(TRF-1 - REOMS 10053307220234013400, Relatora Desembargadora Federal Daniele
Maranh&o Costa, QUINTA TURMA, PJe 18/08/2023).

Pelo exposto, é indiscutivel que, na espécie, existe a concreta probabilidade de provimento do
agravo.

O perigo de dano grave também é manifesto, ja que a manutencao da atual ordem de
classificagédo, baseada em pontuagéo possivelmente equivocada e desprovida de motivagéao
adequada, podera acarretar a eliminacdo indevida da candidata, privando-a da oportunidade de
prosseguir nas etapas subsequentes do certame e, eventualmente, de assumir o cargo publico
para o qual concorreu. Soma-se a isso o fato de que a auséncia do espelho de corregéo
fundamentado pode ocasionar a precluséo do direito recursal e comprometer a regularidade do
concurso, a efetividade das garantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa,
gerando risco de prejuizo irreversivel decorrente da perda de uma chance legitima de
nomeagao.

O pedido de reserva de vaga, contudo, ndo pode ser acolhido neste momento processual, uma
vez que eventual reclassificagdo da candidata dependera da disponibilizagdo do espelho de
corregéo individualizado, da reapresentacdo do recurso administrativo e da analise concreta da
regularidade da nota atribuida. Desse modo, a concessao de medida com efeitos classificatérios
somente sera possivel apods a verificagdo efetiva de erro na pontuagcédo e a consequente
reapreciacdo administrativa, ndo havendo, por ora, suporte fatico-juridico suficiente para
determinar a reserva provisoria pleiteada.

Diante de tal cenario, o acolhimento do pedido é medida que se impoe.
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Ante o exposto, acolho, em parte, o pedido autoral para determinar a parte ré que

disponibilize & agravante o espelho de corre¢éo individualizada e devidamente fundamentado de sua prova
discursiva, com a indicagéo clara e objetiva dos critérios utilizados e das razdes técnicas para cada pontuagao
atribuida; bem como para que reabra o prazo recursal previsto no edital, a contar da disponibilizagdo do
espelho de correcdo fundamentado, a fim de permitir que a candidata interponha eventual recurso
administrativo de forma efetiva.

Fixo os honorarios advocaticios devidos pela parte ré, pro rata, no valor de R$ 2.000,00, com

lastro nos principios constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade c/c o § 8° do art. 85 do CPC, que
rege a espécie, uma vez que a demanda ndo possui conteudo econdmico imediato (AC 1008350-
96.2022.4.01.3500, DESEMBARGADOR FEDERAL NEWTON PEREIRA RAMOS NETO, TRF1 - DECIMA-
PRIMEIRA TURMA, PJe 02/10/2024).

Intimem-se.

Brasilia, data da assinatura.

assinado digitalmente pelo(a) Magistrado(a)

(nome gerado automaticamente ao final do documento)
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